337/2000.TC-S1

Lima, 02 NOV. 2000

Visto en sesión de la Primera Sala Mixta del Tribunal de Contrataciones y Adquisiciones del Estado del 07.09.2000, el Expediente Nº377.99.TC, sobre el pedido de aplicación de sanción al Proveedor BIT KRAFT S.A. por incumplimiento del contrato celebrado con la Superintendencia Nacional de Administración Tributaria – SUNAT, para la adquisición de once unidades de ampliación de memoria para CPU IBM.  


CONSIDERANDO: 

Que, por Carta de 11.09.98, el Proveedor hizo llegar a la Entidad su propuesta económica por un monto de US$ 2,387.66 incluido el I.G.V, estableciendo como forma de pago el 80% de adelanto contra la presentación de carta fianza, y el 20% restante contra entrega de los bienes, y un plazo de entrega de diez días útiles contados a partir de la recepción de la respectiva orden de compra;

Que, mediante Carta Nº07-114-98/11-2110 de 01.02.99, la Entidad manifestó al Proveedor que, según su propuesta fue generada la Orden de Compra Nº 98001316 con las condiciones comerciales allí acordadas, siendo que hasta la fecha no ha cumplido con presentar la carta fianza para gestionar el adelanto del 80%, por lo que su representada ha decidido computar el cumplimiento del plazo a partir del 16.10.98, fecha en que el Proveedor recibió el original de la orden de compra, por lo que debe cumplir con la entrega de los bienes a la brevedad, pues el mencionado plazo venció el 02.11.98;

Que, Por Carta Nº1095-99-MB0100, recibida el 06.07.99, la Entidad exhortó al Proveedor a cumplir con la orden de compra antes indicada, y mediante Carta Notarial recibida el 06.10.99, le comunicó la resolución del contrato por incumplimiento, con arreglo al Art. 83º del D.S. Nº 039.98.PCM;

Que, mediante Oficio Nº503-99/M00000 recibido el 22.11.99, la Entidad puso en conocimiento de este Tribunal los hechos materia del procedimiento, solicitando se sirva pronunciarse sobre la procedencia o no de sanción de inhabilitación para el Proveedor Bit Kraft S.A. por haber incumplido con la atención del contrato, según la orden de compra en referencia; 

Que, admitida a trámite la solicitud, se corrió traslado al Proveedor a fin que pueda presentar los descargos de ley que estime convenientes, no obstante, pese a las reiteradas notificaciones realizadas, incluido un edicto publicado el 14.03.2000 en el Diario Oficial El Peruano, el mencionado Proveedor no se apersonó al procedimiento, motivo por el cual mediante decreto de 04.04.2000, se hizo efectivo el apercibimiento de resolver los de la materia con la documentación obrante en autos; 

Que, de la revisión de antecedentes, se advierte que en el presente caso resulta de aplicación el Reglamento Único de Adquisiciones para el Suministro de Bienes y Prestación de Servicios No Personales para el Sector Público -RUA, aprobado mediante D.S.Nº065-85-PCM;

Que, si bien las partes denominaron adelanto a la entrega del 80% del monto contratado, debe entenderse que éste realmente corresponde a un pago a cuenta, por lo que tratándose de un proceso de adjudicación directa de menor cuantía, se tiene que la respectiva orden de compra hace las veces del contrato, la misma que si bien no aparece en autos con el correspondiente cargo de recepción, sí ha sido posible identificar indirectamente que el original fue recibido por el Proveedor el 16.10.98, fecha que debe reputarse como inicial de la obligación; 

Que, por consiguiente, el presente caso no se trata del incumplimiento del plazo de entrega, puesto que éste debía computarse a partir de la entrega del 80% antes referido, pago a cuenta que a su vez estaba la Entidad obligada a entregar, previa presentación de la respectiva carta fianza por parte del Proveedor, sino que, al haber omitido este último presentar la carta fianza condicionante del pago del 80%, lo que se ha configurado es el incumplimiento de la oferta o propuesta formulada por aquél; 

Que, asimismo, debe tenerse presente que el indicado Proveedor ha hecho caso omiso a la presentación de sus descargos, motivo por el cual, se hizo efectivo el apercibimiento de resolver los de la materia únicamente con la documentación obrante en autos, concluyéndose que el incumplimiento del Proveedor se encuentra previsto como infracción en el Art. 6.2.2 del RUA, deviniendo en pasible de sanción;

Que, con las facultades conferidas por el Título V de la Ley Nº 26850 y los Arts. 8º y 9º del D.S. Nº 047.98.PCM, los antecedentes y luego de agotado el correspondiente debate;


SE RESUELVE:

1.
Sancionar a la empresa BIT KRAFT S.A., con inhabilitación temporal de sesenta (60) días en el ejercicio de su derecho de participar en Licitaciones y Concursos Públicos y Adjudicaciones Directas, así como de contratar con el Estado, con arreglo a las consideraciones expresadas en la presente resolución, medida que entrará en vigencia a partir del día siguiente de su publicación en el Diario Oficial El Peruano.

2.
Poner la presente resolución en conocimiento de la Gerencia de Registros del CONSUCODE, para las anotaciones de ley.

3.
Declarar que la presente resolución es de interés público y sienta precedente de observancia obligatoria, con arreglo a lo establecido en el Art. 1º, inc. 6) del D.S.Nº018.97.PCM, del 18.04.97.

4.
Devolver a la Entidad los antecedentes administrativos, para los fines legales consiguientes.

Regístrese, comuníquese y publíquese.
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